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САМАБЫТНЫ ТАЛЕНТ

Уладз1м1р Дамашэв1ч прыйшоу у беларускую лпаратуру у канцы 
1950-х гг. Прыйшоу са сва!м жыццёвым вопытам, сва!м светауспры- 
маннем. Як мастак ён сфармщавауся пад уплывам савецкай эстэтыкц 
але разам з тым працэс станаулення яго мастацкай свядомасщ пра- 
ходз1у у спрыяльны час хрушчоускай «адлйт», кал! щэалапчны щек, 
у параунанш з канцом 1940-х — пачаткам 1950-х гг., быу ужо крыху 
паслаблены.

Уладз1м1р Макс1мав1ч Дамашэв1ч нарадз!уся 16 лютага 1928 г. 
у вёсцы Вадзяцша Баранавщкага павета Навагрудскага ваяводства 
(цяпер Ляхавщга раён Брэсцкай вобласщ) у беднай сялянскай сям’ь 
Вучыуся у польскай пачатковай школе. Сам шсьменшк адзначау, што 
у тыя гады ён амаль цалкам знаходзтуся пад уплывам свайго дзядзькф 
сакратара мясцовай падпольнай камсамольскай аргашзацьп. У 1948 г. 
У. Дамашэв1ч скончыу Клецкую сярэднюю школу, а затым фшалапчны 
факультэт Беларускага дзяржаунага ушвереггэта (1953). Працавау на 
розных пасадах у Вучэбна-педагапчным выдавецтве БССР, на Бела- 
русюм радыё, у выдавецтве «Народная асвета», быу лпработшкам у 
часошсе «Полымя», загадчыкам аддзела прозы «Маладосщ». Перад 
выхадам на пенс1ю працавау рэдактарам у выдавецтве «Мастацкая 
лггаратура».

Першае апавяданне У. Дамашэв1ча «Трэщ лпшп» было надрукавана 
у 1958 г. у сакавщюм нумары «Маладосщ». У 1м аутар закранау тэму 
нешчасл1вага кахання, спрабуючы пры гэтым вызначыць ступень ад- 
казнасщ чалавека за свае учыню.

Сентиментальны канфл!кт, заяулены у першым апавяданш, не 
з’яуляецца тыловым для першапачатковай «малой» прозы У. Да- 
машэвхча. Больш прыцягальным для яго быу канфлжт сацыяльны. 
Сам шсьменшк вуснам! аднаго са сва!х герояу пазней адзначыць, што 
«паунакроуным канфл1ктам»*  у сур’ёзным творы можа быць толью 
канфл1кт сацыяльны. Так1я канфлшты дамшуюць у апавяданнях 
шсьменшка «Заклшаю ад куш» (1959), «Звяруга» (1960), «Дзявочая 
клятва» (1961). Творы розныя па тэме, па змесце, але 1х паядноувае 
1мкненне аутара адлюстраваць характар чалавека як сацыяльны тып. 
Не заусёды, прауда, тэта яму удаецца. Гучнай патэтыкай 1 пегхалапч- 
най спрошчанасцю пазначана апавяданне «Заклшаю ад кулЬ>, у як1м 
шсьменшк звяртаецца да трапчных падзей партызанскага змагання. 

* Дамашэв1ч У. Выбранае. Аповссш 1 апавяданш. Мшск, 1977. С. 20. Да­
лей спасылк! на тэта выданне даюцца у тэксце, у дужках пазначана старонка.
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Больш удалым! у гэтым плане падаюцца апошшя два творы, у яюх ма- 
лады празаж адлюстроувае жыццё «Усходшх Крэсау». Дарэчы сказаць, 
да тэмы Заходняй Беларуси сваей «малой радзтмы», У. Дамашэв1ч будзе 
звяртацца на працягу усёй сваёй творчасцг Па тым часе стауленне 
тсьменшка да жыцця у Заходняй Беларус! было абсалютна адмоуным, 
крытычным. Аб гэтым сведчаць таюя яго апавяданн:, як «Начныя 
страх!» (1964), «Ямы на дарозе» (1965). Выключэннем з’яуляецца 
х1ба апавяданне «Абуджэнне», якое 1 па жанры адметнае, — нагадвае 
л1рычную замалёуку, у якой аутар стварае пмн сапрауднаму мастацтву.

У 1962 г. з’явшася першая аповесць У. Дамашэв1ча «М1ж двух 
агнёу». Пераход да больш маштабнага жанру быу заканамерным. 
Фармальна, з боку структурнага, апавяданш У. Дамашэв1ча выходзш! 
за межы свайго жанру. Яны, як правша, был! сюжэтна разгалшаваным! 
1 ём1стым1 па ахопе падзей. У цэнтры твора звычайна стаяу дынам1чны, 
у эвалюцыйным развщщ, характар. Усё тэта фармальныя паказчыю хут- 
чэй аповесщ, чым апавядання. Аповесць «М1ж двух агнёу» вызначаецца 
шльнай увагай да праблемы высокай духоунасщ у яе антынам1чных 
повязях са збедненасцю чалавечага духу. Маладыя вясковыя настаушю 
Валя Калейшк 1 Лявон Лукашык спазнал! рамантыку шчырага кахання. 
Яны верыл! у светлую будучыню, але яе перакрэслша вайна.

Вобраз Лукашыка не новы у савецкай «ваеннай» прозе. Ён з той жа 
галерэ!, што 1 Пшашчны («Жураулшы крык» В. Быкава), КазнеЖыгоц- 
ю (дылопя «Партызаны» А. Адамов1ча). Усе гэтыя геро! тагачаснай 
крытыкай адназначна зал1чвал1ся у разрад здрадшкау 1 злачынцау. 
I найперш таму, што уласнае жыццё ставш! вышэй за абарону щэй 
сацыял1зму.

Дзяржауны «малох» жорстка выпрабоувау Лявона Лукашыка. Ба- 
цькоу у трыццаць сёмым годзе выслал! у С1б1р. Лявон выратавауся ад 
ГУЛАГа тольк! таму, што жыу у горадзе на кватэры у цесця-пракурора. 
Але 1 там ён быу белай варонай 1 неузабаве апынууся у вясковай школе. 
Лявон марыу аб сямейным шчаецц аб душэуным спакоц спадзявауся 
знайсц! усё тэта у каханш з Валяй. I, здаецца, знайшоу. Толью вайна 
парушыла шчасце Лукашыка 1 пагнала яго па сва1х страшных дарогах 
крыв! 1 смерцГ Як чалавек з крытычным стауленнем да жыцця, Лу­
кашык не мог не зауважыць усяго бязладдзя першых месяцау вайны. 
«Так ваяваць нас не вучылГ Нас вучыл! ваяваць на варожай тэрыторьп, 
малой крывёю, магутным ударам», — абурана крычыць Лукашык 
Вал! (138-139). На думку героя, трагедыя адбываецца таму, што кра- 
ша не была гатовай да вайны. «Усё скончана. У нас няма чым нават 
абараняцца, а не толью наступаць. Вайну мы прайгралц з гэтым трэба 
зм1рыцца...»(139). Да такой сумнай высновы Лукашык прыходзщь не 
адразу. Ён шоу на вайну не здраджваць свайму народу, а барашць яго. 
Але салдата з Лукашыка не атрымалася, ён 1 на вайне заставауся «надта 
цывшьным байцом» (128), чалавекам з тонюм адчуваннем прыроды. 
Тым больш, што не было той вайны, якая герою уяулялася, якой, на 
яго думку, павшна была яна быць. Арм1я адступала асобным! трупам!, 
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1 паусюдна — мора неапрауданых чалавечых смярцей 1 непатрэбнай 
крыв!. Тут 1 пачау страчваць Лукашык веру у мэтазгоднасць юнуючай 
«абароны», упершыню закралася у яго свядомасць думка, «што пара 
гараваць дадому» (125). «Слабы ты чалавек, — скажа Лукашыку сяр- 
жант Букатау, — нешта у цябе надломлена. Веры малавата...» (127). 
Але 1 з надломленай верай Лукашык не пакшуу сва!х таварышау па 
збро!, быу з 1м1 да канца. Дамоу вярнууся толью пасля таго, кал! за- 
стауся у жывых ён адзш.

Прынцыпова 1ншы тып асобы закладзены у вобразе Вал! Калейшк, 
Характер герани надз!ва цэласны — аж да спрошчанасць Спрошча- 
насць зауважаецца нават з боку структурна-выяуленчага. Унутраны 
маналог, аналпычнасць думк! — тэта дамшанта вобраза Лукашыка. 
Зус!м шшы прынцып пабудовы пакладзены у аснову вобраза Вал!. 
Яе характеру не уласщвыя сумненш, праца душы, напружаная думка. 
I тэта не мастацк! прал!к, да такой пабудовы аутара вымушала мастац­
кая задума твора. Кал! жыццё Лукашыка было запоунена драматичным! 
супярэчнасцямц то у Вал! заусёды «усё было проста, як у таблицы 
множання. Н!як!х нечаканасцей, шягах паваротау» (ЮЗ). Дзяучына 
прайшла праз адмысловую !дэйную загартоуку, якая 1 пазбавша яе 
магчымасц! адчуваць чужы боль. Галоуным для яе, камсамолга, было 
служэнне !дэ!, а не чалавеку. Яна, настаунща, без усялякага шкадавання 
абвшавачвае мац! два!х дзяцей тольк! за тое, што апошняя скардзщца 
на цяжкасщ у сям’!: мужа-трактарыста забрал! у арм!ю. Ён, танюст, 
вызваляе Заходнюю Беларусь, 1 жанчыне цяжка адной спрауляцца з 
гаспадаркай 1 дзецьмп «Ну вы ужо скардзщца начал!... Вы павшны га- 
нарыцца, што ваш муж у армп, ахоувае ваш спакой. Я на вашым месцы 
не хныкала б!» (98). Яшчэ больш жорстка яна ставщца да Лукашыка, 
кал! той, знявераны, вяртаецца з фронту: «у сэрцы яе разрастайся усё 
большы гнеу супраць гэтага чалавека, як! нядауна быу ёй так! бл!зк! 1 
родны, а цяпер на вачах раб!уся чужы, незразумелы 1 апдны» (142). Не 
ушкаючы ва унутраны стан мужа, не зважаючы на абставшы, жанчына 
адразу выносщь прысуд: «Ты ныщк 1 панпсёр... Я не чакала, што у цябе 
такая гшлая душа» (140).

Так!м чынам, заяуленая у пачатку твора гармон!я кахання 1 згоды 
пераходзщь у сваю прощлегласць. Узшкае матыу жорсткага щэйнага 1 
маральнага прощстаяння. 3 аднаго боку — духоунае падзенне Лукашы­
ка, як! у вышку !дзе працаваць у нямецкую школу, з другого — патры- 
ятычны подзв1г Вал!, якая без усялягах хютанняу «стала разведчыцай 
1 падрыунщай» (153).

У традыцыях савецкай лггаратуры тых часоу аутар паказвае аб- 
салютную дэградацыю героя, як! стушу на шлях шдыв!дуал!зму, або 
сацыяльнай нязгоды. Лукашык у фшале выдае Валю немцам, 1 тыя 
жорстка з ёю распрауляюцца. Валя пне годна, як 1 належыць гераш! 
такого кшталту. Тагам чынам, дзве прощлеглыя лшп — падзення 1 
узыходжання — даведзены да сваёй лапчнай завершанасщ.

У плане щэйна-мастацгам да вобраза Вал! Калейшк набл!жаецца 1 
характер камандз!ра трупы падрыушкоу Бяссмертнага. Тэта традыцый- 
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ны для лггаратуры тых часоу, адданы :дэям парты: : савецкай улады 
герой-барацьбгг. Вобразы Бяссмертнага : Вал: Калейшк успрь:мал:ся 
щэолагам: савецкай эстэтык: у якасц: станоучых. Янь: был: тым: :дэ- 
альным: героям:, на прынцыповасц: як:х выхоувалюя новым пакаленн: 
маладых людзей.

У аповесц: значнае месца займае патэтыка. У экспрэс:уна-эмаць:й- 
ным успрыманн: пададзена партызанскае змаганне: «Эй вы, партызан- 
ск:я ночы! Неспакойныя халодныя ночь:, доупя цяжк:я з:мы! Заве:, 
маразы! Выбух:, кул:, раны! Глыбоюя, балючыя, суровым шрамы на 
усёжьщцё!.. Бсларусюяхлопцы, дзяучаты! Вашай адвап, вашай крыв: 
: пакутау не забудзе н:хто! 3 вашых учынкау, малых спрау: вял:к:х, — 
будзе дз:вщца увесь свет. Пазарастаюць травою маплы, асыплюцца у 
лесе н:зк:я зямлянк:, вырасце новае пакаленне людзей, што не чула, 
не ведала вайну, а ваша слова будзе звшець бясконца — пакуль будзе 
стаяць зямля!» (155). Але побач з гэтым вщавочна : :мкненне аутара 
да рэал:зму у адлюстраванн: вайны : характару чалавека, аб чым 
сведчаць пэуныя моманты лёсу таго ж Лукашыка, героя, як: у плане 
пс:халаг:чным аказауся найбольш верагодным. Трывалым рэал:змам 
пазначаны агульны «вобраз вайны» з яе выразным: гукам:: фарбам:.

П:сьменн:к не быу непасрэдным удзельшкам вайны. Але яго 
канцэпцыя вайны таксама мае права на :снаванне, бо наюравана на 
спасщжэнне характару чалавека у драматычных перыпетыях ваеннага 
л:халецця.

У далейшым шсьменшк часова адыходзщь ад ваеннай тэматык: 
: звяртаецца да праблем сучаснасц:. У цэнтрь: аповесц: «Студэнты 
апошняга курса» (1965) — жьщцё студэнцкай моладз:. Напоуненая 
л:рычным святлом юнацкага кахання, аповесць несла чытачу: новага 
героя — памяркоунага «заходшка», як: «адводз:у сабе у жьщц: ролю 
таго ж Лабанов:ча, настаушка, асветшка, “сейб:та вечнага”» (76). Твор 
вызначаецца больш зладжанай кампазщыяй, хоць сюжэтна, у плане 
развщця дзеяння аповесць, у параунанн: з папярэдняй, пазначана 
пэунай аморфнасцю.

Галоунь: герой Рыгор Рус:нов:ч выйшау з вёск:. Там яго каран:. 
Вучоба : жьщцё у горадзе аддал:л: героя ад людзей вёск:, былых ся- 
броу,: «ён шкадавау, што тое, чым жыу нядауна, гадоу пяць назад, на 
вачах робщца мшулым, старыя сцежк: зарастаюць травою, мяняюцца 
яго штарэсы...» (62). Тольк: сум героя быу нядоупм, ён зразумеу, што 
тэта заканамерна. Звароту назад няма.

Герой пададзены у працэсе станаулення яго светапогляднай с:стэ- 
мы. Аутар сцвярджае думку, што менав:та сярод вясковых людзей, 
на фоне прыроды, роднай беларускай зямл: абуджаюцца у чалавека 
пазгтыуныя якасц:, высокая духоунасць.

Праза:к вымярае духоуную сутнасць героя-сучасшка высок:м: 
крытэрыям: дабрын:, выпрабоувае яго справай, адносшам: да людзей, 
да сва:х абавязкау, да кахання, нарэшце. I робщь тэта неяк вельм: 
будзённа, стрымана : непаспешл:ва. Такая характэрная асабл:васць 
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стылю У. Дамашэвзча — рэал1ста-«традыцыянал1ста». Аб гэтым добра 
сказау крытык М. Тычына: «Гэта не проста — быць щхзм, не баяцца 
выходзщь да чытача без бутафорьп, без шратэхшчных эфектау, не 
баяцца гаварыць спакойным 1 стрыманым голасам, у яюм так моцна 
адчуваецца глыб1ня хвалявання 1 вострая защкауленасць. У. Дамашэвзч 
у сваей творчасщ зменна таю: не стараецца абавязкова спадабацца, не 
клапоцщца, што яго не зауважаць, 1 турбуецца толью аб адным, каб 
сказаць тое, што яго хвалюе»*.

* Тычына М. Змена квадры. Мшск, 1983. С. 114.
** Дамашэв1ч У. Камень з тары. Мшск, 1990. С. 3.
*** Тамсама. С. 37.
**** Тамсама. С. 137.
***** Тамсама.

Аднак здараецца 1 так, што звычайная стрыманасць пакщае шсьмен- 
шка, слова яго гучыць эмацыйна востра, публщыстычна 1 усхвалявана. 
Гэта датычыць рамана «Камень з тары». Нашсаны у 1968-1969 гг., 
раман быу надрукаваны толью праз дваццаць год, у 1990 г. Гэта свед- 
чыць аб тым, што хрушчоуская «адопга» была досыць супярэчл1вай 
1 абмежаванай. Абвостраны крытычны пафас книг, яе публщыстыч- 
насць, як 1 аутарскае непрыманне юнуючых умоу запрыгоньвання 
мастацкай думю, — усё было тады пастаулена супраць асобы мастака, 
бо не ушсвалася у рамю аб’яуленай Хрушчовым праграмы перабудовы.

Раман выйшау з эшграфам: «Прысвячаю моладзц што щзе у л!та- 
ратуру»**.  Такая «адраснасць» не выпадковая. Кнша заюпкала маладых 
творцау быць мужным!, засцерагала 1х ад паслухмянасщ 1 угодопвасцг 
У цэнтры рамана малады герой — выдавецю рэдактар Косця Драгун, 
яю, па сутнасщ, з’яуляецца рупарам аутарсюх 1дэй. Драгун — асоба 
неардынарная, ён належыць ужо да шшай генерацьп творчай шташ- 
генцьп, людзей, яюя прагнул! свабоды мыслення, свабоды творчай. Як 
прагнула таго 1 пакаленне самога шсьменшка. Драгун менавпа так 1 
успрыняу постсталшсюя рэформы — як рэформы у абарону свабоды 
духу, свабоды творчай. Толью у рэальным жыцщ усё адбывалася на- 
адварот: «Вы павшны юравацца адным, — заявщь Драгуну дырэктар 
выдавецтва Важшк, — каб уся л пирату ра, якую мы выдаём, была 
прашзана 1дэям1 партьп, каб яна служыла нашай справе. Усе астатшя 
меркавашп вы пакшьце пры сабе»***.

Жыццё 1 прачытаныя кшп навучыл! Драгуна яшчэ у школе 
«глядзець на сябе самакрытычна, як бы збоку»****,  1 калз напачатку юнак 
1рвауся наперад, хацеу быць у авангардзе, то пасля ён змяшу тактыку 
сва!х паводзш, свядома адмовзуся ад лщарства, бо «быць першым — 
гэта вельм! цяжка, 1 не так ф131чна, як маральна»*****.  Пэуную ролю у 
фарм1раванн1 маральнай свядомасщ героя адыграла здаровае вясковае 
асяроддзе, дзе нарадз1уся 1 вырас Драгун. Застаючыся у душы чала- 
векам вясковым, Драгун засвоху 1 характэрнае для вясковых людзей 
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пачуццё удзячнасщ бацькам г блгзгам сямейшкам за свой лес, спагаду 
да людзей. Пачуццё сумленнасщ, заснаванае на прынцыпе павап да 
чалавека 1 самапавап, Драгун хацеу захаваць 1 надалей, працуючы ужо 
рэдактарам мастацкай лггаратуры у выдавецтве. Прауда, ён 1 тут «не 
вырывауся, не лез у перадавгга, хоць адчувау, што мог бы. Ён раб1у 
сваю справу спакойна, з уласным перакананнем, што трэба яе рабщь 
менавНа так»*.

* Дамашэв1ч У. Камень з тары. С. 138.
** АрочкаМ., ДзюбайлаП., Лаушук С. На парозе 90-х. Мшск, 1993.С. 107.
*** Дамашэв1ч У. Камень з тары. С. 271.
**** Тамсама. С. 371.
***** тамсама. С. 272.
****** ,рамсама
******* Тамсама. С. 273.

Пгсьменшк насычае раман абвостранай палемгчнасцю аб сутнасщ 
лггаратуры г яе рол1 у развщщ грамадства. Але часам забывае аб асноу- 
ным — аб мастацкасщ адлюстраванага «матэрыялу». Гэтая акалгчнасць 
г дала падставу крытыку П. Дзюбайлу, яю у цэлым станоуча ацашу 
раман, заявщь, што «апавяданне у рамане пшхалапчна вельмг аголенае, 
тэта апавяданне аб ходзе падзей, вырашэнш спуацый. Гэтыя ж заданы, 
па сутнасщ, выконваюць г шматлгюя дыялоп, спрэчга»**.  I усё ж аутар- 
ская пазщыя у творы надзвычай прывабная. Па-грамадзянску страсна 
гучыць яго голас у абарону сапрауднай лгтаратуры, беларускай мовы, 
якая у тыя часы таксама апынулася у трапчным стане, выцяснялася 
«штэрнацыянальнай» рускай. I тэта, на думку шсьменшка, было не 
выпадковасцю, а добра спланаванай урадавай палттыкай. Чалавек, яга 
адарвауся ад свагх каранёу, роднае глебы, усяго нацыянальнага, пера- 
твараецца у «перакащ-поле». Тагам чалавекам лёгка гараваць дзяржаве, 
бо ён верыць слепа.

У. Дамашэвгч з трывогай адзначае працэс духоунай дэвальвацьп 
асобы, нацьп у цэлым. Ён прыводзшь думку Ф. Багушэвгча, што 
слова — адзежа душы. Ды якая ж будзе душа у беларуса, яга размауляе 
на няроднай мове?

Сваю адметную пазщыю, свой погляд на жыццё герой У. Дамашэвг- 
ча спрабуе рэалгзаваць г у творчай дзейнасщ. Драгун шша аповесць 
пра вёску, дзе нетрадыцыйна падыходзщь да адлюстравання характару 
селянша. Яго щкавщь не традыцыйная спуацыя «бедны працадзень — 
кепсга старшыня, багаты працадзень — добры старшыня»***,  а настрой, 
душа селянша. Вясковыя працаунпа «засумавалг па звычайных, чулых, 
людсгах, чалавечых адносшах»****  *****, — перакананы Драгун. Ён бачыць у 
селянше разумную асобу, якая «болей за усё цэнщь сваю самастой- 
насць****** 1 «сумуе па вясковай незалежнасщ»******.

Вясковы чалавек «не просты, не цёмны», хоць «ён г грубы, 
1 прагны, г п’е, г лаецца, г многа чаго не ведае г не разумее»*******, 
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наадварот, ён добра адчувае несправядлгвасць, хлусню 1 хамства з 
боку начальства, «1 галоунае, што ён ва ус1м разбграецца 1 прауду 
ад ияпрауды заусёды адрознщь!»*  Зразумела, што такое разумение 
селянша не падабалася лгтаратурным крытыкам 1 выдауцам. Кшжю 
) фагу на усё часцей адсоувалгся у выдавецюм плане «на наступим год». 
Урэшце Драгун як няугодны рэдактар 1 шсьменшк быу звольнены з 
працы «па скарачэнш».

* Дамашэв1ч У. Камень з горы. С. 273.
** Тамсама. С. 268.
*** Тамсама. С. 323.
**** Тамсама. С. 322.

Канфлпсг сацыяльны дапауняецца сямейна-маральным. Няма ду- 
хоунай блгзкасщ пам1ж Драгуном 1 яго жонкай Верай. Дарэчы сказаць, 
характар Веры у рамане атрымауся не зус1м выразным: у сва!х унутра- 
ных маналогах герашя паустае як асоба высокамаральная, з абвостра- 
ным пачуццём уласнай годнасцц што ж датычыцца паводзш Веры, то 
гут яна ужо шшая — крыклгвая, хмпульшуная, заусёды незадаволеная 
умовамг жыцця 1 уласным мужам. Выхоуваючы Драгуна у мяшчансюм 
стыл!, Вера, насуперак сваёй волг, усё болып адштурхоувала ад сябе 
мужа. Духоуная бездань пам1ж 1мг з цягам часу пашыралася. Аутар 
сведчыць, што сямейная драма Драгуна была тыповай для савецкай 
штэлшенцьй. Яназаснавана на побытавай неуладкаванасцц пастаяннай 
пястачы, адсутнасцг навуковай 1 творчай перспектывы. «У кожнага 
свае драмы»**,  — канстатуе герой. Але 1снуе 1 больш агульная драма, 
адна на ус1х, — як сктэма недасканалых адносш чалавека 1 дзяржавы.

Адвергнуты жыццём 1 жонкай, Драгун апынууся на Далёкгм Усхо- 
дзе, але тэта не каппуляцыя героя. Ён рыхтуецца да пометы. Пометы 
за ус1х знявечаных г растаптаных, прышжаных 1 зняважаных. Забщь 
былога крытыка-даносчыка Рымара, на сумленш якога кроу 1 пакуты 
мнопх шсьменшкау 1 паэтау у сумна вядомыя 1930-я гг., становщца 
сэнсам 1 апрауданнем жыцця Драгуна.

Фшальным учынкам героя юруюць два матывы: з аднаго боку, ён 
намерыуся здзейенщь справядлгвы акт пакарання злых сш, з друго­
го ж — ён прагнуу подзвггу, яктыя «сотш 1 тысячы, яюя ггшп у 1МЯ. ..»***  
Драгун таксама гдзе на ахвяру у гмя перамоп дабра 1 справядлгвасщ, 
каб даць магчымасць развгвацца сшам стваральным. А права судзщь 
дал! яму «тыя, што спяць ужо колью дзясяткау год вечным сном па 
мшасщ гэтага чорнага крытыка»****.  I усё ж трэба адзначыць, што у 
фшале твора У. Дамашэвгч прыходзщь да сцвярджэння далёка не 
хрысщянскай мадэлг гумашзму. Тэта хутчэй разнавщнасць таго ж 
сацыялгстычнага гумашзму. Кроу за кроу, зло за зло — не маральны 
1дэал чалавечага генавання, а яго дэфармаваная форма. А яшчэ можна 
было б абвшавацщь У. Дамашэвхча у пэунай схематызацьп герояу 
(асаблгва тэта датычыцца супрацоушкау выдавецтва), 1х неглыбокай 
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пмхалапзацьп, расцягненасц! 1 аморфнасщ дыялогау. Але вартасць 
кн1жк1 трэба шукаць у иным — у дакладнай перадачы маральнай 
атмасферы грамадскага жыцця канца 1950-х — пачатку 1960-х гг., 
асабл1ва яго сферы штэлектуальнай, творчай. Раман нёс чытачу прауду 
аб сва!м часе, прауду аб чалавеку-творцу, тую прауду, якая старанна 
ахоувалася дзяржавай ад сватх грамадзян.

Неузабаве шсьменшк зноу апынууся у палоне ваеннай тэматыю. 
Ён нашсау шэраг апавяданняу, у як!х апявау духоуную велгч простага 
чалавека. Найбольш щкавым у гэтым плане з’яуляецца апавяданне 
«Першая група крыв!» (1967), у яйм У. Дамашэв!ч стварыу досыць 
ярю вобраз простага савецкага салдата. П!льнев!ч застауся свабодным 
нават ва умовах нямецкага палону, свабодным у праве выбару: замест 
жыцця прышжанага ён выбрау смерць. Сцвярджэнне актыунай жыц- 
цёвай пазщьп — щэйная дамшанта творау пра вайну.

У 1975 г. з’яуляецца аповесць «Порахам пахла зямля», якая жан- 
равым! адметнасцям! розшцца ад папярэдняй творчасц! шсьменшка. 
У прадмове да яе аутар нашсау: «Мне пашчасцьла сустрэць чалавека, 
яю прайшоу нялёгю шлях — ад байца-артылерыста у пачатку трыцца- 
тых гадоу да палкоушка, камандз!ра артылерыйскай брыгады у канцы 
вайны. Яго расказы, а таксама расказы иных удзельшкау Вайны 1 легл! 
у аснову аповесц! хрошга “Порахам пахла зямля”, хоць ёсць у ёй 1 доля 
домыслу, выдумга»*.

*Дамашэв!ч У. Порахам пахла зямля. Мшск, 1975. С. 6.
** Шупенька Г. Цеплыня чалавечнасцг Мшск, 1977. С. 234.
*** Тамсама.
**** Дамашэв!ч У. Порахам пахла зямля. С. 11.

Пюьмешпк сам пазначыу жанр твора — аповесць-хрошка. Тагам 
чынам ён як бы загадзя хацеу зняць з сябе абвшавачванш тых крытыкау, 
як1я магл! убачыць у аповесц! пэуныя абмежаванш у пшхалапзацьп 
персанажау, у тым лпсу 1 галоунага. Але так!я папрою усё роуна был!. 
Г. Шупенька, напрыклад, сцвярджау: «Наибольшая бяда гэтай кшп у 
тым, што тэта сапрауды белетрызаваная хрошка. Зашмат у хрошцы 
неабавязковых падрабязнасцей, мнагавата людзей паяуляецца на яе 
старонках, каб тут жа зшкнуць з !х, не застаушыся 1 у памяц! чытача»**.  
На думку крытыка, першапрычыну прал!кау аутара трэба шукаць яшчэ 
на стадьп задумы твора. Галоуны герой, на думку Г. Шупенью, з’яуля­
ецца чалавекам «не таго маштабу, яю б мог стаць асновай, цэнтрам, 
фокусам хрошга, рухав!ком сюжэта аповесц! такога памеру»***.  Пэу- 
ным чынам Г. Шупенька мае рацыю, але ж у прынцыпе ён празмерна 
строга падышоу да аповесц! У. Дамашэв!ча — 1 перш за усё без ул!ку 
яе жанравых асаблгвасцей.

У дзяцшстве Глеб Кгпмёнак не марыу стаць прафесшным ваенным. 
Ён «хацеу быць бацькам», «байцом Чырвонай Армп», а яшчэ «ён хацеу 
стаць добрым машышстам, вадзщь па рэйках цягшю»****.  Але жыццё 
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распарадзыася па-свойму, праз колью месяцау пасля прыняцця ваеннай 
прысни салдата Юпмёнка «узялг у курсанцкую батарэю, якая рыхтавала 
самых здольных, старанных байцоу для наступления у вучылгшча»*.  
Асабл1васцям1 характару Юпмёнка было тое, што ён з малаком мащ 
перапяу 1 асноуныя рысы яе характару. «Юпмёнак заусёды рабгу па 
шчырасщ, каб ужо школг не перарабляць. Лепш да сёмага поту, лепш 
да ламаты у плячах, але каб добра»**.  Асаблгвай рэфлексгяй герой не 
вы значауся, ён прымау свет г людзей у гм такгмг, якгмг яны г быш, не 
ушкаючы у 1х сацыяльную цг грамадскую сутнасць. Разам з тым ён — 
рамантык. Рамантызм успрымання свету героя добра адлюстроуваецца 
гады, калг ён вяртаецца у сваю родную Беларусь («Усё у гм спявае, 
радасць б’е праз край»)***,  г наваг тады, каш ён удзелыпчае у вызваленш 
Заходняй Беларусг («Яму здавалася, што яны едуць на вучэннг, дзе 
кожпаму адведзена свая роля, свая задача, што яе павшен выканаць — 
| усё будзе добра...»****).  Пэуныя зменыу светауспрыманш Юпмёнка 
адбываюцца толью у час вайны з Фшляндыяй. Вайны жорсткай г 
крывавай. Мяняецца г апавядальны стыль аповесщ, у гм пачынаюць 
пераважаць рэалгстычныя фарбы. Вайна з Фшляндыяй — сур’ёзнае 
выпрабаванне для героя, тут ён атрымау сваё першае ранение, тут 
спасщг сапраудную цану жыцця.

* Дамашэвгч У. Порахам пахла зямля. С. 15.
** Тамсама. С. 18.
*** Тамсама. С. 19.
**** Тамсама. С. 62.
***** тамсама с 128.
****** тамсама с 130.

Уражлгва наказана на старонках рамана новая ванна — з немца- 
М1 Асаблгва яе пачатак. Як рэфрэн, з абзаца у абзац, паутараюцца 
слоны аутара: «Яны гшлг на усход сонца. . .»*****  — гэта аб масавым 
адстуггленнг Чырвонай Армп. Герой спрабуе разабрацца у маштабах 
грагедьп. Сэрцам, душою яму гэта удаецца: «Балела душа, як адна 
суцэльная вял 1 кая рана, — там усё ляжала у ругнах. Засталося адзгнае, 
на чым ён (Юпмёнак. —В. Л) яшчэ трымауся, — гэтазлосць»******. 
I пая злосць ды любоу да Айчыны дапамаглг выстаяць, не зламацца. 
11ас гупова герой авалодвае навыкам! вайсковай прафесп, усведамлен- 
пс сваёй адказнасцг за лёс людзей г крагны выпрацавала у яго душы 
пс1халогпо воша-пераможцы.

Фгнал рамана траггчньг — ужо пасля вайны, пасля падпгсання 
дакументау аб каштуляцыг Германн каштан Юпмёнак пне. На першы 
1101 ляд, таю фшал можа здацца алапчным, але менавгта у гм заключаны 
унутраны траггчньг сэнс аповесщ. Аутар таюм чынам падкрэслгвае 
аптычалавечую сутнасць вайны, абвастрае трапзм чалавека на вайне.

У аповесщ «Нгмфа» (1977) увага празагка зноу сюроуваецца на да- 
слсдаванне духоунага свету маладых людзей, на вырашэнне маральна- 
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этычных праблем сучаснасщ. Тэматычна аповесць паутарае «Студэнтау 
апошняга курса». Ды 1 у плане стылёвым яна асабл!ва не вылучаецца 
у кантэксце мастацкай творчасщ тсьменшка. Аутар не выходзщь за 
межы традыцыйнай для сябе сацыяльна-побытавай прозы, 1мкнецца 
да адлюстравання жыцця звычайнага 1 будзённага — праз побытавыя 
дэталц жыццёвыя падрабязнасщ.

Праблему маральна-этычных 1 сямейна-штымных адносш закранае 
тсьменшк 1 у шэрагу апавяданняу — «Падаць руку» (1967), «Паездка 
у мшулае» (1977). Аутар сцвярджае, што не толью у экстрэмальных 
умовах вайны праяуляецца сутнасць чалавечага характеру, яго духоуны 
1 маральны вобл1к, але 1 у жыцщ звычайным — сямейным, штымным. 
ГНсьменшк, як правша, не дае гатовых рашэнняу, не 1мкнецца да шы- 
роюх абагульненняу, ён як бы шфармуе чытача, прадстауляе яму тую 
або 1ншую жыццёвую спуацыю або маральную калглю. У 1980 г. ён 
нашсау аповесць «А ружы засталюя у Лаш», дзе закрануу праблему 
«малой радз1мы». МенавНа яна, на думку аутара, заусёды была невычэ- 
рпнай крышцай маральнай чысщш 1 высокай духоунасщ чалавека. Апо­
весць з’яуляецца, бадай, адным з самых л!рычных творау тсьменшка.

Як тэта ужо неаднойчы бывала, аутар неузабаве зноу звярнууся да 
тэмы вайны, да шсьма, у яюм будуць дамшаваць зус1м шшыя фарбы 
1 матывы.

Аповесць «Кожны чацвёрты» выйшла у 1983 г. 1 мела прысвячэнне 
Арыядне Казей, сястры героя Айчыннай вайны Марата Казея. У парау- 
нашп з папярэдшм! творам! аутар вял1кую увагу удзял!у унутранаму 
стану персанажау, 1х адносшам з акаляючым светам. Унутраныя ма- 
налоп герояу адлюстроуваюць напружаную працу душы, паскоранае 
духоунае сталенне герояу. Жыццёвая рэальнасць, пераутвораная у 
мастацкую, набыла у аповесщ пэуную пшхалапчную глыбшю. Струк­
тура твора вызначаецца яго щэйна-маральнай задачай — акрэслщь 
тыя межы гуманизму, як1я нават на вайне пераступаць нельга, шакш 
ён можа ператварыцца у сваю процшегласць.

Асабл1васць твора у тым, што аутар закранае тэму, якая не мела 
шырокага распаусюджання у савецкай ваеннай прозе, — тэму пометы. 
Маральныя праблемы твора абумоулены складанасцям! партызанскага 
жыцця. Дабро 1 зло, чалавечая годнасць 1 подласць — вось пытанш, 
як1я хвалююць аутара. ГНсьменшк 1мкнецца як мага глыбей ушкнуць 
у катэгорыю гера1чнага 1 цесна звязаную з ёю катэгорыю трапчнага. 
У гэтай «звязцы» пераважную увагу аддае аутар.

Галоуныя геро! аповесщ партызаны-падрыушю Алесь Ваучэцю 1 
Пятро Паланейчык пакуипва рэфлексуюць пасля учыненага 1М1 самасу- 
ду, яю адбыуся з-за таго, што нехта расказау Ваучэцкаму, шбыта у пбел! 
яго сям’1 (мацц бацью, сястры 1 малодшага бращка) вшаваты Вальков1ч, 
шбыта ён данёс немцам на сям’ю Ваучэцюх. Тэта 1 штурхнула героя 
да пометы. Дарэчы сказаць, у творы так да канца 1 не высвятляецца 
роля Вальков1ча у трагедьп сям’1 Ваучэцюх, ды тэта 1 не так 1стотна для 
аутара. Яго щкав1ць найперш пытанне, щ меу права наогул Ваучэцю 
на помету — маральнае 1 агульначалавечае.
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Канкрэтны выпадак з жыцця партызан шсьменшк 1мкнууся вы- 
рашыць у двух аспектах — маральным 1 фшасофсюм. Дыскушя па гэ- 
тым пытанш праходзщь амаль праз увесь твор. Празапс дае магчымасць 
выказацца мнопм героям, з розным, поглядамг на жыццё. Не забывае 
пры гэтым 1 пра самхх «вшавайцау» — IX «выслухоувае» найбольш 
уважлгва, цяршйва.

У творы шматбакова раскрываюцца матывы паводзш Ваучэцкага, 
супярэчлгвасць яго характеру. Алесь Ваучэцю быу смелым партиза­
нам, «не асцерагауся, не шкадавау свае галавы, не хавауся за чужыя 
плечы»*.  Адразу пасля расправы з Вальков, чам герой нават ганарыуся 
сабою, што выканау задание «перад памяццю родных 1 перад сва!м 
сумлением»**.  Легка было на душы у Ваучэцкага, бо быу перакананы, 
што не «ён пачау тэты крывавы рахунак. Покуль будуць людзц датуль 
будзе на зямл1 дабро 1 зло 1 вечная вайна пам1ж 1мЬ>***.  Але неузабаве 
у свядомасщ героя запульсавала думка, што дабро 1 зло — катэгорьп 
адносныя 1 тое, што ён лтчыць справядл1вым, некаму можа здацца 
злом, злачынствам. У вышку напружаных маральна-духоуных пошу- 
кау Ваучэцю прыходзщь да якасна новых крытэрыяу гумашзму: «зло 
нараджае зло, 1 злом зла школ! не выкарашш»****.

* Дамашэв1ч У. Кожны чацвёрты. Мшск, 1991. С. 37.
** Тамсама. С. 130.
*** Тамсама. С. 139.
**** Тамсама. С. 174.
***** Тамсама. С. 47.
****** тамсама с 94
******* тесала с. 131.

ГНсьменшк падводзщь свайго героя да усведамлення новай марал!: 
цярпл1васц11 усёдаравальнашц.

Прауда, Ваучэцю вельмг хутка пераканауся, як цяжка у рэальным 
жыцц1 ажыццявщь прынцып «несупращулення зла насшлю», асаблхва 
гам, дзе уладарыць злая 1 жорсткая шла, шла эгагзму 1 атупелага страху. 
У гэтым — вышковая сутнасць трапчнага фшалу героя.

1ншы маральны змест пакладзены у аснову вобраза Паланейчыка. 
У адрозненне ад Ваучэцкага ён быу «нейюм простым, у адну столку: 
кал! смешна — ён смяяуся, кал, сумна — ён сумавау, кал, была 
бяда, гора, ён плакау. ..»*****  Паланейчык адразу быу супраць самасуду. 
ЗПчачы у душы сябе штэлггентам, ён заусёды быу чуйным да чужога 
болю. Стаушы выпадкова саудзелыпкам Ваучэцкага, Паланейчык 
адчуу, што падзея гэтай ночы «стане этапнай, паваротнай******* у 1х ад- 
носшах. Адбыуся душэуны надлом героя, бо ён быу не толью сведкам 
грагедьп, а 1 удзельшчау у ёй: гэта ён страляу у хлопчыка Юма. Кал, 
да гэтай ночы уласнае жыццё для Паланейчыка яшчэ мела нейкую 
каштоунасць, «мо нават 1 вялгкую, то цяпер, у гэтую хвйпну, яно ста­
ла шчым» *******. Душэуная драма героя перадаецца праз яго унутраную 
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спрэчку, праз яго плынь свядомасцЁ «Што ж тэта робщца з людзьм!, 
чаму яны, аслепленыя гневам, не бачаць, што робяць зус!м чужое чала- 
вечай прыродзе, што забхваць — не м!с!я чалавека на зямл!!»*  Ц!кавыя 
аспекты праблемы вайны 1 марал 1 вырашае аутар на вобразе камюара 
Дзятко, як! з’яуляеОДа тыловым прадстаушком партызанскага руху. Ен 
само увасабленне дабрыш 1 сумленнасц!. Герой «школ! не нашскау на 
свае правы, а наадварот — на абавязю, а найперш сва!м абавязкам ён 
л!чыу клопаты пра людзей, пра !х жыццё, пра аутарытэт партызана як 
народнага мсщуца»**.  Дзятко затое, каб 1 у вайну дзейшчал! чалавечыя 
законы дабрыш 1 спагады. Усё здаецца правшьным у меркаваннях героя. 
Гумашстычны боль камшара, на першы погляд, выглядае глыбоюм 
1 выпакутаваным. Але ж па сутнасц! гэта гумашзм абстрактны, бо 
сюраваны на абарону !дэ!, а не чалавека. Гумашст Дзятко, як! шмат 
раб!у, каб зразумець 1 абаранщь простата чалавека, падвёу пад пбель 
сваю сям’ю — жонку 1 два!х дзяцей. Яны запнул! праз тое, што ён, 
бацька 1 муж, пайшоу у партызаны. I камгсар не абвшавачвае сябе, не 
раскайваецца. Ён упэунены, што пастушу правшьна. Прауда, спачатку 
помещу за 1х смерць, а пасля «перастушу» 1 праз гэтае пачуццё.

* Дамашэв!ч У. Кожны чацвёрты. С. 131..
** Тамсама. С. 48.
*** Тамсама. С. 80.
**** Тамсама. С. 81-82.

Характар партызанскага камандз!ра Дарашэню, у параунанш з 
вобразам Дзятко, пазначаны болыпай крытычнасцю думю. Для яго 
вайна — бойня, страты неапраудана вял!к!я з-за стратэпчных пралжау 
вярхоунага камандавання. I сабе ён задае слушнае пытанне: ц! ёсць 
у яго права быць вяршыцелем лёсу людзей, пасылаць !х на смерць?

У вобразе камандз!ра Дарашэнк!, як 1 наогул у пафасе твора, за- 
кладзены вял!ю антываенны патэнцыял. Камандз!р л!чыць, што чалавек 
не дзеля таго нарадз!уся, «каб ваяваць, грызщея адзш з адным, як дз!ю 
звер... Чалавек родзщца для шчасця, як птушка для палёту»***.  Вай­
на — ненатуральны стан для чалавека. Усе канфл!кты пам!ж людзьм! 
павшны вырашацца не с!лай, а розумам. Дарашэнка верыць, што так! 
час настане, трапчныя урок! вайны не могуць застацца незауважаным! 
для будучых пакаленняу. А пакуль жа камандз!р перакананы, што за 
кроу чалавечую, пакуты людсюя трэба помсцщь, «чалавечая кроу не 
павшна прапасц! дарам, яна павшна быць адпомшчанай. Так! ужо за­
кон жыцця — ён хоць 1 жорстю, але справядопвы»****.  Вось у гэтым ён 
ютотна рознщца ад свайго камюара, яю у фшале пачау выспаведваць 
унутраную Ц1 асабютую усёдаравальнасць.

Дыскусшнау аповесц! пастаулена праблема партызанскай бараць- 
бы. Аутар падыходзщь да асэнсавання гэтай складанай з’явы у псторьп 
Айчыннай вайны шматварыянтна. Партизан Граков!ч, напрыклад, 
прызнае толью !дэйныя матывы абароны Айчыны, матывы абаро- 
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ны савецкай улады 1 народа у цэлым. У гэтым ён бачыць 1 сутнасць 
партызанскай барацьбы. Яго сябра Мурашка гэтую сутнасць бачыць 
яшчэ 1 у пс1 халвичным прощстаянш народа акупантам. Зус1м шшае 
разумение партызанскай барацьбы укладзена у вусны палщая Стаха 
Ярэмхча: «Гэтая партызаншчына — крык роспачы, ш больш, ш менш. 
Мала салдатау мужчын, дык цягнуць ус1х — нават бабау, дзяучат, 
старых. Ваяю... Знайнппся, выратуюць Рас1ю, а як жа! Проста больш 
мяса будзе — 1 толью. Кал1 не памагла армгя у некалью мшьёнау, то 
не выратуе жменька нейюх лясных бадзягау. Хггрыя! Хочуць, каб за 1х 
грах1 расплачвауся нехта»*.  Палщэйсю Ярэм1ч — антыпод партизана 
Паланейчыка, хоць у 1х аднолькавыя «стартавыя» умовы: перад вай- 
ной бацью абодвух был! рэпрэсаваны. Па лопцы яны абодва павшны 
был1 здрадзщь. Але вышк 1х щэйна-пшхалапчнага развщця супраць- 
леглы. Нельга паставщь знак роунасщ 1 пам1ж Ярэм1чам 1 быкаусюм 
Пшашчным («Жураулшы крык») — менавгга таму, што шсьменшю 
па-рознаму да 1х наставился. В. Быкау судзщь свайго героя строга 1 
бескампрамшна. У. Дамашэв1ч больш лаяльны да Ярэм1ча, ён паюдае 
права чытачу судзщь героя.

Духоуна экзалыаваиым! падаюцца вобразы маладых партызан 
Юл1 Казак 1 яе брата Ленью. Патрыятызм герояу больш кшжны, чым 
жыццёва рэальны. Тэта праяуляецца нават праз лекшку. Пасля страты 
мащ 1 сябровак Юля апантана даб^валася, каб юраунщтва парты- 
занскага атрада дазволша ёй са зброяй у руках «прыносщь карысць 
радзхме»**,  1 кал! таю дазвол быу атрыманы, «у яе быу таю узнёслы 
настрой, што хацелася скакаць вакол елю, спяваць ад радасщ, гаварыць 
людзям прыемныя словы». Яшчэ болынай «фанфарнасцю» пазначаны 
вобраз 15-гадовага Ленью, яю, «як той горкаусю Данка», быу гатовы 
«у адказную хвшю выняць з грудзей сваё сэрца 1 асвяцщь шлях, кал! 
навокал цемра 1 невядома, куды 1сщ, — павесщ, 1 вывесщ, 1 выйграць 
бой, хоць самому 1 давядзецца загшуць»***.

У аповесщ «Кожны чацвёрты» аутара щкавщь перш за усё сфера 
духоуна-маральная. Творча-анал1тычны пачатак разбурав побытавую, 
канкрэтна-шюстрацыйную плынь 1 набл1жае твор У. Дамашэв1ча да 
фшасофска-аналгтычнай прозы I. Пташюкава, А. Асшеню, А. Кудрауца, 
В. Казько, А. Жука, В. Пгев1ча. Чалавек у аповесщ бачыцца не толью 
ва учынках, паводзшах, але 1 у яго думках, душэуных перажываннях. 
Характер, таюм чынам, паглыбляецца 1 узбуйняецца, да таго ж ён да- 
ецца не толью у яго сённяшшх праяуленнях, але 1 у сва1х вытоках, у 
сваёй жыццёвай 1 духоунай псторьп. Характерна, што аутар не пазбягае 
1 момантау палемпа, кал! вышк щэйных пошукау герояу не адпавядае

* Дамашэв1ч У. Кожны чацвёрты. С. 157.
** Тамсама. С. 107.
*** Тамсама. С. 116.

Ео Л-Ъкчдт,
Установа культуры | 

«Абласная б1бл!ятэка I
■мя Ы. Горкага» | 

г. Брэст 
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агульнапрынятай мадэл! сацыяльнай дэтэрмшаванасщ характару ча­
лавека (вобразы Паланейчыка 1 Стаха Ярэлпча).

Аповесць «Кожин чацвёрты» — адна з лепшых у творчасщ У Да- 
машэв1ча. Жьщцё, поунае драматизму 1 пастаяннага напружання, з 
высоюм гмкненнем да самасцвярджэння — вось сутнасць мастацкага 
свету, увасобленага у творы. Свету па-свойму жыццесцвярджальнага 
1 гумашстычнага.

У наступныя гады пюьмешпк адыходзщь ад традыцый рэалютычна- 
пстхалапчнага тсьма. У 1986 г. з друку выходзщь дакументальная 
аповесць, нашсаная у суаутарстве з У Сазанов1чам, «Першым заусёды 
цяжка». Тэты твор таксама прысвечаны вайне, дзейнасш камсамольцау- 
падпольшчыкау Клецкага раёна. Па глыб™ пбхалапчнага адлюстра- 
вання, щэйнай наюраванасщ, патрыятычным пафасе аповесць набл!- 
жаецца да хрэстаматыйнага у савецкай лпаратуры рамана А. Фадзеева 
«Маладая гвардия». Маладыя хлопцы 1 дзяучаты, фанатична адданыя 
1ДЭ1 абароны сацыялютычнай радз1мы, уздымаюцца на барацьбу з во- 
рагам 1, прайшоушы праз нечалавечыя пакуты 1 выпрабаванш, пнуць 
з 1мем Радз1мы на вуснах. Аповесць У Дамашэв1ча можна аднесщ да 
«эталонных» творау лттаратуры сацыялютычнага рэалтзму.

Дарэчы сказаць, «Першым заусёды цяжка» не адзшы твор шсьмен- 
Н1ка дакументальнага жанру. У Дамашэвхч школ! не перапыняу сваёй 
дзейнасщ у жанры нарыса. Розныя па форме 1 тэматыцы, гэтыя творы 
асвятлял! разнастайныя баю чалавечай дзейнасш, адлюстроувал! на- 
дзённыя праблемы агульнанароднага жыцця крашы.

Аб’яуленая у краше перабудова на працяглы час выбша шсьмешпка 
са звыклай каляшы. У той час, як некаторыя шсьменшк! — напрыклад, 
I. Шамякш — адразу ж акунушся у нетры «рынкавага» жыцця, каб 
выказаць сваё стауленне да новага чалавека, новых адносш памхж 
людзьм!, У. Дамашэв1ч не спяшауся выносщь сваё мастацкае слова на 
суд чытача. У 1993 г. шсьменшк выстуту з новым пстарычным рама- 
нам «Не прасш сваю долю», у яюм звярнууся да падзей верасня 1939 г., 
кал! заходняя частка Беларус! з’ядналася з усходняй. Праблематыка 
твора вылучаецца фшасофскай 1 сацыяльнай значнасцю, заглыблена- 
сцю у пстарычную свядомасць, асабл1вай засяроджанасцю на асобе 
чалавека, на даследаванш яго духоунага свету. Характэрна 1 тое, што у 
рамане значна пашыраюцца сувяз! героя са знешшм светам. Кантакт з 
людзьм!, дыяпазон яго дзейнасщ, ды 1 сама тэта дзейнасць становяцца 
больш адчувальным! 1 напружаным!.

Галоуны герой Кастусь Пальцэвгч — просты вясковы хлопец з-пад 
Клецка, яю прасядзеу «два гады з гакам»*  у турме. Ён, як 1 яго сябры- 
вяскоуцы камсамольцы Уладзя Грудзшсю 1 Лявон Пальцэв!ч, змагауся 
за роунасць беларускага народа, за што 1 быу арыштаваны польсюм! 
уладам!.

Дамашэвхч У. Не прасш сваю долю // Полымя. 1993. № 8. С. 25.
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Дзяржава 1 асоба, дзяржава 1 народ — тэта асноуныя праблемы ра­
мана. Яны 1 раней закранал!ся шсьменшкам, асабл!ва у рамане «Камень 
з т ары», прауда, там яны вырашалгся больш на узроуш публщыстыч- 
ным, эмацыйным. Цяпер аутар намагаецца прашкнуць у фгласофпо 
вызваленчага руху народа, хоча зразумець яго унутраны сэнс. У чым 
сутнасць барацьбы беларусау Касцюшк! 1 Калшоускага? Ц! !снуе пам!ж 
IМ1 штатная розшца, акрамя той, што першы з !х змагауся за незалеж­
ную Польшчу, а друп за незалежнасць сваей Беларус!? Прыводзщца 
у творы 1 шшая маральна-пстарычная паралель — Птлер 1 Сталш.

Эвалюцыянуючая свядомасць Кастуся Пальцэвгча угнтвае розна- 
баковую шфармацыю аб псторьп 1 яе дзеячах, што прымушае героя 
глыбей задумацца над роляй правадыра савецкай дзяржавы у адносшах 
да простата чалавека. Незвычайным! у плане пазнавальным был! для 
юнака 1 дыскусп палггзняволеных Прафесара 1 Рыхтара аб пабудове 
чалавечага грамадства. «А каласы на адным загоне 1 то бываюць ня- 
роуным!»*,  — разбзвае Прафесар уташчную !дэю Рыхтара аб роунасщ 
людзей у камушстычным грамадстве. «Мадэль грамадства — шрамща, 
дзе уверсе штэлектуалы, а ушзе — народ»**,  — перакананы Прафесар. 
Як запавет успрыняу для сябе Кастусь 1 словы Прафесара, што «школ! 
не будзе ладу 1 парадку, кал! нам! будуць юраваць шшыя, прышлыя 
заваёушкь Яны будуць рабщь усё, каб забраць у нас як мага больш, 
а не аддаць нам шчога»***.  Тым не менш дух камушстычнай щэ! усё 
ж дам!нуе у свядомасц! Кастуся Пальцэв!ча, як дамшавау ён у нацы- 
янальнай свядомасц! ус!х «крэсашкоу». У вышку свайго пакутшцкага 
шляху Пальцэв!ч стращу упэуненасць у светлым будучым народа, ды 
1 у свагм уласным таксама. Па-шшаму ён ставщца 1 да праблем свайго 
народа, вызначэння яго нацыянальнай свядомасц!. Аутар падводзщь 
героя да усведамлення, што кожны народ найперш сам павшей за сябе 
паклапацщца, «шхто за нас шчога не зробщь — тым болей, для нас 
сам!х, для нашай выгады»****.  Галоунае — не праспаць сваю долю, кож- 
наму змагацца за яе — фармулюе найважнейшы прынцып чалавечага 
юнавання шсьменшк. Але не усе тэта разумеюць. Асаблзва сяляне. 
Вёска «хварэе» на пасгунасць, чаканне.

* Полымя. 1993. № 7. С. 44.
** Тамсама. С. 45.
*** Тамсама. С. 46.
**** Тамсама. № 8. С. 13.
***** Тамсама. С. 79.

Пюьменшк спрабуе адлюстраваць пачатак расслаення сялянства, 
яго дэградацьп. Спрадвечныя сувяз!, кал! «селянш давау селяшна, 
яго сын асядау на гаспадарцы 1 прадаужау рабщь тое, што раб!у 
яго бацька»*****,  парушаюцца. Вяскоуцы, асабл!ва людз! маладыя, 
у пошуках новага жыцця зрушылюя з месца. I тэта быу для гх, маладых,
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пазггыуны момант, само ж сялянства як клас пачало сябе страчваць, 
маральна дэградаваць.

Галоуны герой рамана У. Дамашэвзча, маючы на увазе сва1х сяброу- 
вязняу, неяк зазначыу, што «яны — не геро1»*,  яны простыя беларусгая 
хлопцы, як1я верыл! у справядапвае жыццё 1 кожны у меру свагх сш 
змагауся за яго. У гэтай «негератчнасщ», будзённасщ праглядваецца 
эстэтычная пазщыя У. Дамашэвхча, яго метад адлюстравання жыцця.

Раман «Не прасш сваю долю» вылучаецца щэйнай 1 мастацкай 
цэласнасцю. Тагам яго робщь прауда чалавечага характеру. Мснавпа 
канцэпцыя чалавека аргашзуе пстарычныя 1 жыццёвыя факты 1 падзец 
надае 1м мэтанаюраваны мастацга рух. Свая мастацкая канцэпцыя псто- 
рьп, канцэпцыя чалавека забяспечыл! шсьменшку магчымасць глыбока 
паразважаць над псторыяй, аб’ектыуна даследаваць 1 асэнсаваць яе.

У. Дамашэвгч разв1вае традыцыйную плынь беларускай прозы, якая 
характарызуецца абвостранай увагай да побыту, да самых простых 1 
штодзённых з’яу рэчаюнасць Рэалютычная заземленасць, насычанасць 
бытам 1 падрабязнасцям! сацыяльнага 1 асабютага жыцця надал! яго 
прозе асабл1вую даверл1вую штанацыю 1 доказнасць.

Плсьменшк прайшоу складаны шлях як мастак: ад першых эма- 
цыйна-пачуццёвых, з выразнай маральнай зададзенасцю, апавяданняу 
1 аповесцей («Трэц! л1шш», «М1ж двух агнёу») да моцнага сва1м сацы- 
яльна-публщыстычным зместам рамана «Камень з гары». Пстарычны 
раман «Не прасш сваю долю» сведчыць аб паглыбленш рэал1зму прозы 
шсьменшка, аутар падышоу да адлюстравання широка абагульненага 
характеру, яга свазм! вытокам! зыходзщь з глыбпп 1 рэал1зму народнага 
жыцця. Мастацкая рэчаюнасць, створаная талентам тсьменшка, мак- 
сгмальна набл131лася да рэчаюнасщ самога жыцця.

Памёр Уладз1М1р Дамашэв1ч 30 красавхка 2014 г.

Валянц1на Локун

* Полымя. 1993. № 8. С. 22.
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